El sobiranisme, la intempèrie, la casa i els mobles.

Isidor Marí

Bon vespre, i moltes gràcies als organitzadors d’aquestes VII Jornades de l’Opinió Catalana per convidar-me a fer-hi aquesta conferència d’obertura. Veient la resta del programa, estic segur que no serà més que un aperitiu lleuger abans dels plats forts que s’anuncien. La meva intenció, en efecte, és únicament de proposar-vos una espècie de panoràmica introductòria per abordar el debat sobre el moment polític actual.

Reconec que el títol que hi vaig posar pot haver inquietat alguns dels presents. Poden estar tranquils, que no em proposo adoptar un to frívol ni càustic. Simplement, em semblava convenient, a aquestes hores del vespre d’un divendres, posar alguna pinzellada d’humor en comentar el panorama, realment seriós, en què ens trobem. Em sap greu si ara resulta que això produeix alguna decepció en una altra part de l’auditori, que potser esperava sentir un exercici enginyós de malícia, per al qual probablement tampoc estic preparat. 

Aviso també que no pretenc oferir les respostes adequades a les complexes qüestions que tenim plantejades. Em conformaria si puc contribuir (amb la vostra ajuda) a trobar les preguntes pertinents. Només que ho aconseguíssim, ja seríem a la meitat del camí cap a les solucions! I fets aquests aclariments, entrem en matèria.

..............

En síntesi, l’argument de la conferència queda resumit en el títol:

Fins ara, la reacció social davant la rebaixa estatutària i els desastres que l’han acompanyat s’ha caracteritzat per una pujada del sobiranisme, i concretament per la proliferació d’iniciatives que aspiren a la proclamació ràpida i sense embuts de la independència de Catalunya. 

Segurament és una reacció lògica i comprensible. Però voldria subratllar que al costat dels afanys d’independència immediata que s’han manifestat darrerament, i pels quals sento una considerable i sincera simpatia, crec que hi ha un altre sobiranisme, més interessat per la potència que per la velocitat d’aquest procés. Un sobiranisme més propens a la construcció constant, sistemàtica i participativa d’un projecte nacional àmpliament compartit i sostingut amb fermesa per una majoria social i política compacta.

Atenció: no vull treure importància ni utilitat al sobiranisme que s’esforça per accelerar del procés. Segurament el sobiranisme ràpid i el sobiranisme potent són complementaris i es necessiten l’un a l’altre. Però sospito que molta gent voldria poder-se identificar amb un projecte de sobiranisme que fos alhora tan sòlid i potent com impacient. Ja diu la fórmula física que la força és igual a la massa per l’acceleració.

Doncs bé: crec que el problema d’aquest sobiranisme és que, almenys fins ara no resulta gaire evident que les principals forces polítiques catalanistes vulguin treballar transversalment i amb esperit unitari per construir-lo, passant per damunt de les divisòries dels respectius partits i prioritzant les grans qüestions nacionals. Em temo, per tant, que aquest sobiranisme potent encara es troba condemnat a la intempèrie política.

O segons com, ni tan sols això! Suposo que ja coneixeu aquell acudit d’uns veterans que comentaven qui ho havia passat pitjor a la guerra: un d’ells presumia d’haver resistit dormint durant l’hivern a la intempèrie, i un altre, que no es volia quedar enrere, va replicar-li: --Doncs nosaltres, ni tan sols intempèrie teníem!

Qui sap si aquest és el cas del sobiranisme centrat en la força del procés, que ni tan sols ha arribat a tenir intempèrie! No és broma: és possible que encara no tingui prou consciència d’ell mateix o de la cobertura política que necessita...

I no sé tampoc si, quan algú es faci càrrec que aquest sobiranisme existeix i vulgui treure’l de la intempèrie, cal que s’entretingui fent grans disquisicions per veure si necessita una casa gran o més aviat una causa gran. Potser estaria bé que hi hagués diverses cases i causes, més grans o més petites, més federalistes o més sobiranistes, però concebudes amb generositat, obertes a tothom, orientades cap a un mateix llevant i sobretot disposades a esdevenir un barri nacionalment confortable.

Perquè en tot cas, almenys una cosa sí que veig ben clara: per viure confortablement, una casa ha d’estar ben moblada. I aquí és on les causes i les cases s’haurien de trobar: a l’hora de triar, dissenyar i situar bé els mobles –és a dir, les grans estratègies del projecte nacional. La meva impressió és que encara no ens hi hem posat de debò, a moblar la casa; que encara estem encarregant i comparant esbossos a diferents decoradors, més o menys originals, i perdent el temps amb les enginyoses propagandes que fan els promotors urbanístics de les diferents cases o causes, en lloc d’identificar, dissenyar i construir cadascun dels mobles o estratègies nacionals imprescindibles per al benestar personal i col·lectiu dels estadants.

És cert, algun pas s’ha fet darrerament, des de sectors diferents, en aquesta direcció tendent a la concertació nacional, i cal reconèixer-ho públicament i valorar-ho molt favorablement. Des d’Òmnium Cultural vam intentar propiciar-ho amb una trobada recent entre partits i plataformes. Però necessitem que molta més gent faci aquest primer pas, i sobretot que hi juguin les principals forces polítiques. Si estem d’acord amb la necessitat d’un sobiranisme potent, és més important que els primers passos els faci una multitud, que no que uns pocs facin un gran esprint.

En aquesta jornada recent d’Òmnium es podia arribar a una doble constatació: 

· Per una banda, tothom admetia que, com recordava Josep Termes, el catalanisme només ha pogut aconseguir avenços importants quan ha actuat unitàriament; per tant, hi havia una àmplia coincidència en la necessitat de formar consensos majoritaris sobre algunes grans qüestions nacionals, i fins i tot hi havia moltes coincidències en la identificació de quines eren aquestes grans qüestions. Significativament, tant Mònica Sabata des de la Plataforma pel Dret a Decidir com Isidre Molas des del PSC enumeraven la llengua, la immigració (i el pluralisme cultural consegüent), la projecció internacional (a la UE i al món en general), i amb paraules diferents, qüestions de sostenibilitat, finançament, infraestructures i bon funcionament de l’ascensor social.

· Però per altra banda també es va evidenciar l’enorme distància real entre els grans partits i els nous moviments sobiranistes, i la falta de contactes i ocasions efectives de treballar conjuntament per a construir consensos forts entorn de les grans qüestions, per més que siguin coincidents i compartides. El que us deia: encara estem a la intempèrie. O, com va dir molt gràficament un altre dels ponents en aquella jornada, Ferran Requejo: més que l’autodeterminació, el que ens caracteritza és l’autoindeterminació.

En aquest sentit hi ha una qüestió immediata que les darreres setmanes em neguiteja vivament i que voldria esmentar en primer lloc: 

¿Hi ha realment algú que en aquests moments s’encarregui d’elaborar i de consolidar socialment una determinada interpretació pública de la crisi política que vivim?

O dit d’una altra manera, ¿tenim prou consciència de la necessitat d’evitar que s’instal·li socialment una interpretació adversa, perversa i tergiversada dels motius de la crisi actual  i de la manera de superar-la? ¿Sabem què pensa la gent, sobre el que ha passat i el que ens està passant?

En síntesi, podríem dir que hi ha quatre grans versions en circulació, i no sabem ben bé quina s’imposarà (em disculpo si no sóc gaire precís en la seva formulació; tampoc diré a qui atribueixo cada posició, però suposo que ho endevinareu): 

Versió A: Com va dir aquell ministre britànic: Crisi? Quina crisi? Les persones normals saben que no hi ha més que petits problemes funcionals que precisament són conseqüència del magnífic procés de modernització que està fent Espanya. Si Catalunya té problemes és perquè ha administrat malament competències i recursos, prioritzant qüestions identitàries en comptes d’allò que preocupa realment a la gent.

Versió B: Només estem passant una crisi conjuntural (no estructural), que podrem superar si no governa el PP a Madrid. Es tracta de treballar sense cridòries ni aldarulls perquè s’apliqui el nou Estatut, i amb paciència tot s’arreglarà. Millorant el finançament i les inversions, ja no caldrà patir per la desafecció dels catalans.

Versió C: Passem una crisi en el desenvolupament del model autonòmic de la Constitució, però s’arreglarà si som prou forts a Madrid. Es tracta de continuar i perfeccionar l’estratègia de treure partit de la posició de frontissa entre una Espanya i l’altra, a l’hora de formar majories estatals, i negociar bons pactes de governabilitat implicant-s’hi directament en algun ministeri.

Versió D (la del sobiranisme, tal com jo ho veig): Assistim a dues crisis simultànies o, segons la paraula de moda, a una doble desafecció. D’una banda, s’han acumulat les evidències del fracàs definitiu del model d’estat autonòmic i l’oposició aferrissada al procés cap a un estat plurinacional igualitari. De l’altra, els malabarismes (per dir-ho així) dels diferents representants polítics catalans en la negociació de l’Estatut i la manera com han gestionat una majoria parlamentària del 90% ha provocat –ho vulguin veure o no els partits— una tremenda crisi de credibilitat i d’identificació dels ciutadans més conscients amb el sistema actual de representació. Cal trobar solució alhora a les dues crisis: no és ben bé que s’hagi de refundar el catalanisme, sinó que s’ha de recuperar la confiança majoritària de la societat entorn d’un projecte nacional que superi l’ofegament polític, financer, infraestructural, econòmic, cultural i lingüístic del model autonòmic estatal.

No estic segur –com us deia— d’haver-ho formulat prou bé, però estic convençut que aquí ens hi juguem el punt de partida correcte o erroni del nou procés polític que està a punt d’obrir-se. Només a partir d’una interpretació àmpliament compartida de les raons de la crisi podrem començar a pensar amb el cap fred com ens convé més fer-hi front, com podem sortir-ne reforçats i quin és el paper de cadascú en aquest procés.

Avui constatem que tots els catalanismes es troben en plena ebullició, cercant frenèticament una renovació a fons –una refundació, diuen alguns— del discurs i del lideratge. Ja està bé que tothom reconegui que cal fer un replantejament a fons, però ¿com articularem la proliferació de tendències, plataformes, convencions, fòrums i alternatives? ¿Com podem recuperar l’amplíssima majoria que es va aconseguir el 30 de setembre de 2005 al Parlament de Catalunya? Perquè hem d’admetre que vivim sota el trauma de la gran decepció estatutària, del record d’aquell referent, que alguns voldrien esborrar, i per això n’abominen presentant-lo com si es tractés d’un miratge o d’una al·lucinació col·lectiva, i altres sabem que era el mirall –avui trencat, però reconfegible!— d’un país que es començava a reconèixer i a ser conscient de la seva força.

Òbviament, la formació d’una nova majoria catalanista no vindrà de l’afany de singularitzar i subdividir les posicions fins que cadascú se senti reconfortat per la unanimitat radical del propi grup, ni crec que vingui tampoc d’una reiteració del catalanisme de perfils borrosos que ens ha caracteritzat fins ara amb simples retocs de discurs i estils de lideratge. Fa la impressió que els grans partits encara creuen en la possibilitat de mantenir el joc de les ambigüitats i els implícits que ha practicat el catalanisme entorn de la sobirania nacional. Potser sí que fins ara la indefinició contribuïa a aglutinar majories vagament catalanistes, però hauríem de valorar, a la vista de l’eficàcia real d’aquesta estratègia, si no val més treballar per la construcció d’una majoria netament sobiranista, en comptes d’admetre simplement que a la casa gran del catalanisme hi pot haver alguna habitació oberta als estadants sobiranistes (cal confiar, si més no, que sigui com a hostes plenipotenciaris, i no com a rellogats temporals). Potser ha arribat el moment de passar de la virtualitat del dret a decidir a l’exercici pausat –però real i inexorable— de la facultat de prendre decisions.

Aquí em veig en la necessitat de confirmar que tots comprenem que catalanisme, sobiranisme o independentisme són posicions diferents: 

Entre els diferents catalanismes n’hi ha que es declaren obertament no sobiranistes, i encara que curiosament algunes vegades afirmen els drets nacionals de Catalunya, quan parlen del dret a decidir, no creuen que inclogui la decisió d’autodeterminar-se políticament. En una posició així es trobarien segurament el PSC i Unió Democràtica. Que em dispensin si no ho interpreto amb prou exactitud.

I també hi ha catalanismes que es declaren obertament independentistes. En el Parlament, Esquerra Republicana, per exemple. Però no sembla que ara per ara puguin representar per si sols una majoria suficient. La casa independentista encara no és prou gran i la del catalanisme no sobiranista no s’ha mostrat capaç de portar-nos a un bon aixopluc, després de trenta anys o més.

En canvi, crec que hi hauria possibilitats, com apuntava al començament, de construir una majoria sobiranista –si algú es preocupa de fer-li una casa prou habitable i treure-la de la intempèrie. 

El sobiranisme potent que intento dibuixar no aspiraria a ser radical en la formulació contundent i rotunda dels objectius finals o de la data exacta en què s’hi arribarà, sinó que partiria d’una altra radicalitat: la que comprometi tothom a construir la majoria nacional més ambiciosa i amb el màxim suport social, amb la construcció laboriosa i la legitimació pública de noves estratègies nacionals, fonamentades en l’autoritat. La política catalana dels darrers anys ha actuat més aviat amb l’obsessió immediatista pel poder, l’obsessió partidista i conjuntural per aconseguir, mantenir i ampliar el poder. Més ens valdria des d’ara mateix —recordant la coneguda distinció de Max Weber entre poder i autoritat— prioritzar l’esforç continuat i participatiu de construir esferes importants d’autoritat que consolidin la credibilitat i la confiança dels electors en els seus representants i en el sistema polític.

Construir concertadament noves estratègies en esferes concretes de sobirania: aquest em sembla que és el camí adequat. I encara que no és possible presentar en una sola conferència quines serien aquestes esferes d’estratègia sobiranista, m’agradaria almenys apuntar-ne algunes, confiant que en alguns altres àmbits crucials –com l’economia, la comunicació o la tecnologia—hi ha altres espais d’aquestes jornades en què se’n parlarà.

Primer: una estratègia política de regeneració democràtica. 

Ja ho he dit abans. Em sembla que no podem minimitzar la crisi actual de credibilitat i confiança dels electors en el sistema polític de deliberació, participació i representació. Si els polítics no fan res i pretenen que l’abstenció electoral és un signe de confiança i de salut democràtica, és que tenen ganes d’enganyar-se i de deixar la via lliure a la demagògia populista. I si els ciutadans es creuen molt llestos remugant que tots els polítics són iguals, que no en volen saber res i que ja s’ho faran ells sols, m’haurien d’explicar qui defensarà la seva llibertat, els seus drets i l’interès general, enfront dels interessos salvatges dels diferents poders fàctics.

Aquest és un axioma irrenunciable de partida: no podem acceptar com a irreversible el descrèdit del sistema democràtic. La regeneració de la democràcia representativa, participativa i deliberativa –en un debat públic realment obert, crític i lliure— és una premissa inicial, urgent i indefugible.

Les diferents vies per avançar en aquesta estratègia ja han estat apuntades pels politòlegs, i no seré jo qui pretengui esmenar-los la plana. Però n’hi ha una que em sembla que tindria efectes espectaculars i balsàmics en tots els altres fronts: substituir el sistema electoral de llistes tancades (en el qual cada candidat es veu obligat a ser fidel i submís amb el secretari general de torn que l’hi ha posat) pel sistema que hi ha en altres països, en què dins de cada llista els electors marquen quins són els candidats que volen elegir. Només aquest minúscul reconeixement de la necessitat de guanyar-se la confiança dels electors i de rendir-los comptes de la funció representativa ja seria una novetat esplèndida i revolucionàriament regeneradora. 

I el catalanisme ha de voler ser capdavanter de nou, com ho ha estat històricament en altres ocasions, dins d’aquest moviment imprescindible de regeneració democràtica.

Segon: una estratègia interna de cohesió intercultural i social, entorn d’un projecte de plenitud lingüística, cultural i nacional assumible per una àmplia majoria de ciutadans.

Les intenses immigracions recents, unides als importants moviments de població de tot el segle XX, ens han situat en una societat altament diversa en termes culturals i lingüístics, i amb unes diferències socials també bastant marcades. Aquesta és una dada que no podem ignorar ni canviar fàcilment, i que ens obliga a gestionar la diversitat i superar alhora les desigualtats; a compaginar al mateix temps l’afirmació de la nostra identitat lingüística, cultural i nacional amb el reconeixement de la diversitat i l’acomodació dels espais públics a aquesta nova realitat social, i sobretot, al capdavall, a redefinir el nostre projecte nacional perquè sigui màximament inclusiu i atractiu per als nous ciutadans. Com ha subratllat Manuel Castells i comença a ser generalment assumit, en una societat en què els orígens són heterogenis, és a partir de la identificació amb un projecte compartit com més bé es pot construir la cohesió social i facilitar l’emergència d’una nova identitat comuna. I si no treballem en temps de bonança per evitar que les diferències culturals vagin associades a desigualtats socials, potser no podrem evitar que les tensions socials dels temps de crisi es tenyeixin de conflicte cultural i agafin una virulència indesitjable.

Ara bé, si és cert que hem de redefinir inclusivament el nostre projecte nacional –a partir d’una ciutadania cívica oberta i d’un “nosaltres” en què tothom se senti inclòs—, també cal que siguem conscients que és entorn de la nostra pròpia identitat lingüística, cultural i nacional que hem de promoure, sense renúncies acomodatícies, un compromís renovat de convivència intercultural que faciliti la identificació gradual dels nous ciutadans amb la societat receptora. Una relació intercultural intensa en què la societat receptora no es pot estalviar un esforç important d’adaptació, de reconeixement i d’acolliment igualitari. Però el compromís intercultural comporta al mateix temps que els nous ciutadans assumeixen el marc democràtic d’autogovern, la continuïtat cultural de la societat que els acull i el paper del català com a llengua comuna d’ús públic.

Ja fa un cert temps que apunten entre nosaltres iniciatives interessants en aquesta línia, com els plans intensius d’acolliment o les parelles lingüístiques. Però la magnitud de l’esforç de relació intercultural que necessitem no pot quedar limitada a aquest tipus d’iniciatives socials, a les aules d’acollida, a uns pocs plans lingüístics d’entorn i als cursos de català per a estrangers. Ni tan sols a la nova llei d’acollida. Cal posar en primer terme i a gran escala –com s’ha fet en altres països que són grans receptors d’immigració— una política intercultural àmplia i ambiciosa, en la qual s’impliquin activament el conjunt dels agents econòmics –empresarials i sindicals—, el conjunt dels mitjans de comunicació i tot el teixit associatiu en general. I cal disposar d’àmplies competències i recursos suficients per a gestionar les polítiques d’immigració, acolliment i interculturalitat. Aquest és precisament el primer objectiu comú que tenim els nouvinguts i la societat d’acollida: aconseguir competències i recursos per a fer la política intercultural que uns i altres necessitem imperiosament.

I el territori de llengua catalana té una doble legitimitat per exigir competències i recursos per fer una bona política intercultural: d’una banda, el mateix fet de ser una societat diferenciada de la majoria estatal en termes lingüístics i culturals; de l’altra, el fet que prop de la meitat de la població estrangera de l’Estat es concentra en aquest territori.

En qualsevol cas, la diversitat cultural de la immigració no pot representar una nova excusa per frenar l’ús social de la llengua catalana i ajornar indefinidament un dels grans assumptes pendents de la política lingüística: l’ús normal del català en el món del treball i en les relacions de totes les empreses i professionals amb els seus clients. Al contrari, precisament ara que el nou Estatut estableix el principi de disponibilitat en el món privat i que la Unió Europea promou el multilingüisme empresarial i el diàleg intercultural, és el moment idoni per treballar alhora en un doble objectiu complementari: aprofitar, com fan els australians, les capacitats multilingües de la immigració com un recurs econòmicament útil en el turisme i el comerç exterior, però convertir al mateix temps el català en una llengua de servei inexcusable –com passa amb totes les llengües oficials dels països lliures.

Tercer: una estratègia d’articulació i de projecció exterior vàlida per al conjunt de l’espai lingüístic i cultural.

Deixeu-m’ho dir de forma directa i rotunda, amb la petita legitimitat que em dóna ser un eivissenc que ha posat la seva vida al servei de la catalanitat: el catalanisme s’ha deixat arrossegar per la criminalització del projecte de construcció dels Països Catalans i, com aquell que llença la criatura amb l’aigua del bany, ha renunciat al mateix temps al nom –que sembla haver-se convertit en tabú— i al projecte d’articular un espai lingüístic i cultural –en definitiva, a la construcció d’un mercat que permeti viure, estudiar, treballar i divertir-se en català als 13 milions de ciutadans que hi habiten.

Ara que tots els espais lingüístics i culturals del món s’articulen per tenir una capacitat més clara d’intervenció en el context internacional i fins i tot els àmbits lingüístics més extensos promouen coalicions geoestratègiques, com les de la Francofonia o del món hispànic, ¿com s’entén que el catalanisme no treballi activament, explícitament i amb la cara ben alta per promoure la concertació dels territoris de llengua catalana?

La mateixa timidesa amb què s’ha abordat la cooperació entre les televisions, l’oferta de compartir algun canal o si més no d’intercanviar producció pròpia, o la recepció recíproca a tot el territori de tots els canals que emeten en català, és prou indicativa de la manca de seguretat, de decisió i d’iniciativa del catalanisme en aquest camp.

Voldria creure que ara se sabrà aprofitar la nova conjuntura política que s’ha obert a les Balears, i també la riquíssima informació que proporcionen les quaranta mil enquestes del Baròmetre de la Comunicació i la Cultura sobre els consums comunicatius i els hàbits culturals de la població de l’àmbit lingüístic català.

Perquè si alguna cosa ha estat la catalanitat a través de la història és precisament una intercomunicació cultural en llengua catalana. I no em cansaré d’insistir que hi ha models de cooperació lingüística i cultural que poden servir d’inspiració a una estratègia d’articulació de l’espai de llengua catalana, com la Unió Lingüística neerlandesa (entre Flandes i els Països Baixos) o el Consell Nòrdic. Aquest és un altre dels grans objectius nacionals que dorm a l’espera que algú amb prou coratge polític li permeti desplegar les ales.

Quart: una estratègia de reconeixement igualitari sense renúncies en l’àmbit europeu i internacional.

Encara que aparentment aquest àmbit faci referència a unes realitats més llunyanes o menys immediates, l’adopció d’una perspectiva internacional és de la màxima importància per al futur del catalanisme sobiranista.

En primer lloc perquè, en siguem conscients o no, les grans dinàmiques mundials i europees són més i més presents en la realitat local de cada dia. Els àmbits de relació econòmica, els moviments migratoris que originen, les comunicacions audiovisuals i telemàtiques, el multilingüisme creixent, les noves manifestacions i hàbits culturals... fins i tot les idees predominants i les formes d’interpretar la transformació de la societat, tot el que vivim localment està estretament lligat amb una dimensió internacional i fins i tot mundial que no podem ignorar.

Però a més a més, i sobretot, és situant el catalanisme en el context de la mundialització com entenem millor el seu sentit, i podem connectar més fàcilment amb els corrents de pensament i els moviments i xarxes que lluiten en la mateixa direcció, per un món més just i més lliure.

És així com podem veure clarament, en contra del que sol martellejar la propaganda espanyolista, que el catalanisme no és en absolut un particularisme de signe invers al progrés de la humanitat, sinó ben al revés, una de les manifestacions de l’universalisme més compromès amb la construcció d’un nou ordre mundial equitatiu, basat en el respecte del pluralisme i la diversitat cultural sostenible, enfront dels nacionalismes estatals que practiquen la uniformització lingüística com al segle XIX (ells sí!) i els corrents neoliberals que propugnen la desregulació i la imposició sense contemplacions dels interessos de les grans potències econòmiques, militars i culturals, atropellant el futur de dignitat que reclamen les persones i les petites comunitats culturals.

Hem de reconèixer que la construcció d’una autèntica democràcia mundial és un procés molt endarrerit, massa llarg i complex, però no podem ignorar que les forces que impulsen aquest procés cada vegada són més extenses i poderoses, i que el catalanisme hi pot tenir un paper significatiu precisament per la posició intermèdia que ocupa entre els petits estats que descobreixen la seva feblesa dins del procés de globalització i les comunitats sense institucionalització ni reconeixement, que viuen l’amenaça més aguda d’extinció.

Inscriure’ns amb decisió en aquest procés ens proporcionarà immediatament un cúmul d’aliances i una visibilitat internacional que només ens poden afavorir. I al mateix temps, els principis de convivència internacional i els primers tractats internacionals que donen suport a la diversitat sostenible poden reforçar clarament la nostra posició interna.

No em vull fer pesat amb referències internacionals, però deixeu-me recordar que en l’àmbit de les Nacions Unides, l’informe de desenvolupament humà per a l’any 2004 –titulat Llibertat cultural en el món divers d’avui— recordava explícitament que el Pacte Internacional de Drets Civils i Polítics a l’article 1 afirma que “Tots els pobles tenen el dret d’autodeterminació [i] en virtut d’aquest dret poden determinar lliurement el seu estatus polític i perseguir lliurement el seu desenvolupament econòmic, social i cultural.” Per consegüent, recordava a tots els Estats compostos que han de propiciar sistemes polítics de signe federal asimètric per acomodar-se a la seva diversitat interna.

I en el camp més específic del mercat cultural, no podem oblidar que ha entrat en vigor fa pocs mesos la Convenció de la UNESCO sobre la protecció i la promoció de la diversitat de les expressions culturals, que l’Estat espanyol ha ratificat, en la qual queda clarament establert que les activitats, serveis i productes culturals no es poden sotmetre a la desregulació en el mercat mundial, perquè són portadors d’identitats, valors i significats específics. I el seu article 6 confirma, a més, la legitimitat de les polítiques de suport a les cultures locals i, literalment, les “provisions locals referents a la llengua usada per a tals activitats, mercaderies i serveis”. Sense anar més lluny, aquesta és una nova base en el dret internacional per a negociar un nou marc legal per al cinema en què, començant per les pel·lícules infantils, el dret de tenir cinema en la nostra llengua es pugui exercir d’una vegada.

No m’estenc més sobre els avantatges de connectar amb les dinàmiques mundials, però deixeu-me encara dir uns mots complementaris sobre la importància de prestar més atenció a la nostra posició dins d’Europa.

La situació de la llengua catalana a la Unió Europea no sols és una greu anomalia, sinó que constitueix un autèntic escàndol antidemocràtic. No hi ha cap comunitat lingüística de les dimensions de la catalana que no compti amb el reconeixement d’oficialitat completa de la seva llengua a tots els efectes. No hi ha a Europa cap ciutat de les dimensions de Barcelona que no tingui reconeguda la seva llengua pròpia com a oficial en el propi estat i a la Unió Europea. Els parlaments de Catalunya i de les Balears ja han reclamat en dues ocasions (a finals dels anys 80 i a començaments dels anys 2000) que l’Estat i les institucions europees declarin oficial el català.

Per què cal que el català sigui oficial a la Unió Europea? Doncs per exercir igualitàriament tots els nostres drets de ciutadans europeus com els altres fan en la seva llengua; per participar en la nostra llengua sense restriccions en els ajuts i programes educatius, culturals, mediàtics o de processament informàtic del llenguatge (dels quals depèn el futur normal de les llengües); i per impedir que la legislació europea acabi marginant el català en la nostra pròpia terra, malgrat la seva oficialitat, com succeeix ara mateix amb l’etiquetatge.

I sabeu què és el que s’ha aconseguit? Doncs que negociant convenis un per un amb cadascuna de les institucions europees, sempre que aquestes vulguin i no els costi ni un euro, els ciutadans europeus de llengua catalana puguin escriure a aquestes institucions, que remetran el seu escrit a una oficina de traducció espanyola, que el traduirà perquè l’entengui la institució europea corresponent, la qual respondrà via la mateixa oficina de traducció, que tornarà a traduir el text al català perquè el ciutadà el rebi en la seva llengua. Uf!. I res més? Doncs no, res més. Aquest és el part de les muntanyes de la negociació espanyola, quan la d’Irlanda, paral·lelament, ha aconseguit que el gaèlic –parlat per uns pocs milers de persones— sigui oficial de la UE a tots els efectes. Aquest diu que és el nostre estat? Apa, home!

I sabeu quina és la raó per la qual la UE no considera que el català pugui ser oficial? Doncs perquè no és l’idioma oficial d’un estat sobirà. És així que Letònia, Estònia, Lituània, Eslovàquia, Eslovènia i Croàcia, que no eren estats quan els nostres parlaments van demanar per primera vegada l’oficialitat del català, ara ja tenen oficialitzada la seva llengua respectiva a la UE.

Com us deia, aquest és un escàndol que el catalanisme no pot suportar per més temps sense condemnar els europeus de llengua catalana a quedar marginats i exclosos d’una Unió que paradoxalment proclama el seu respecte per la diversitat cultural.

El 2008, l’any que ve, ha estat declarat per les Nacions Unides l’Any Mundial de les Llengües i per la Unió Europea l’Any del Diàleg Intercultural. Si tot això no és pura comèdia i simple cortina de fum de la destrucció lingüística més gran de la història de la humanitat, cal que el 2008 sigui l’any del reconeixement internacional del català, com a llengua oficial d’Europa i com a llengua directament representada a la UNESCO.

El catalanisme ha de plantejar en aquest front amb tota cruesa que el català és la pedra de toc de la credibilitat d’aquestes proclames internacionals de protecció de la diversitat. Si ni tan sols una llengua com la catalana, amb milions de parlants, amb una trajectòria i un dinamisme culturals extraordinaris, amb oficialitat territorial i institucions d’autogovern, malgrat tot no té clarament assegurada la seva hegemonia en el propi espai i la seva continuïtat històrica, és que el 90 per cent de les llengües del món estan irremissiblement condemnades a desaparèixer. Això sí, celebrant periòdicament alguns Anys de les Llengües que faran molt bonic.

Cinquè: una estratègia de sobirania en el context espanyol, que traslladi a l’Estat la responsabilitat de decidir si la igualtat és possible o no sense independència.

No cal dir que aquest és un punt decisiu i difícilment resumible. Miraré per tant d’apuntar almenys les idees que em semblen més aprofitables per a la reorientació estratègica del sobiranisme majoritari.

Històricament, el catalanisme ha tingut dificultats importants per definir la seva posició en la política espanyola. De fet, potser ha fet massa equilibris i ha gastat inútilment massa energies per buscar la comprensió i l’acceptació dels poders hegemònics espanyols. En general, i fins fa quatre dies, el catalanisme ha intentat fer-se perdonar les incomoditats que ocasionava al sistema polític espanyol la seva reivindicació, amb l’argument que, malgrat tot, era un impuls modernitzador i un motor de dinamització econòmica que resultava beneficiós per al conjunt de l’Estat. Aquest havia estat l’argument d’algunes de les conferències del president Pujol a Madrid mateix, presentant Catalunya com la locomotora d’Espanya. I bàsicament és el mateix argument amb què el conseller Castells reclamava en una altra conferència el passat 15 de juny (als 30 anys justos de les primeres eleccions postfranquistes) el suport espanyol al desplegament de l’Estatut, invocant que Catalunya havia de poder contribuir igual que Madrid al desenvolupament espanyol.

Des de la famosa frase d’Alcalá Zamora a Cambó (el 1919!), demanant-li que escollís si volia ser el Bismarck que modernitzés Espanya o el Bolívar que alliberés Catalunya, el catalanisme ha estat presoner d’aquest dilema, i ha cregut que només aconseguiria més autogovern per a Catalunya com a recompensa a la seva contribució a la modernització d’Espanya.

A començaments d’aquest estiu, en Ferran Mascarell encara anava més enllà, i ens deia en un article que l’error actual del vell catalanisme era pensar-se que Espanya encara s’havia de modernitzar i que per a fer-ho necessitava de Catalunya. Segons ell i altres, Espanya ja és tan moderna com Catalunya o més, de manera que el progrés espanyol ja no depèn de la contribució catalana; per tant, el nou catalanisme hauria de reconèixer la seva feblesa davant la força d’Espanya i limitar-se a jugar en l’esfera internacional el paper que comença a tenir al voltant de Barcelona com a nació innovadora i metropolitana.

Puc estar d’acord amb l’amic Mascarell que el vell catalanisme ha comès molts errors, i en la gran capacitat de projecció internacional de Barcelona, però em temo que discrepo de tota la resta. La concepció política d’Espanya no és que no sigui moderna, sinó que és atàvica; el seu progrés es basa en un abús fiscal mantingut zelosament en secret, burlant impunement els mandats parlamentaris, i la feblesa de Catalunya no és més que una tremenda manca d’autoconfiança, llargament treballada i construïda.

El principal error del catalanisme, vell i no tan vell, ha estat confiar en la bona voluntat i la correspondència lleial dels poders espanyols a la nostra reiterada contribució a la modernització i la governabilitat d’Espanya. I això ja dura des del temps de Cambó fins al pacte que ha desbloquejat el nou Estatut –deixant el seu desplegament de nou a mercè de la bona voluntat de l’Estat. Potser ja dura massa, aquesta història.

El catalanisme segurament també s’ha enganyat assumint la responsabilitat de transformar Espanya en un estat en què les llengües, cultures i nacionalitats constitutives poguessin conviure en igualtat de condicions. Ni els catalans tindrem mai el pes necessari per a aconseguir-ho, ni Espanya té el més mínim interès a deixar-nos-ho fer, si no és que li resulta absolutament ineludible.

¿Estic suggerint que el sobiranisme hauria de provar què passa si fa de Bolívar i promoure directament la independència? No manquen veus partidàries de fer-ho, i personalment no em sabria cap greu si aquesta opció aconseguís un suport social majoritari. Però mentre això no sigui així, el que suggeriria és que almenys féssim autocrítica de l’eficàcia del catalanisme autonomista i del catalanisme federalista i reconeguéssim que les dues estratègies que hem provat –el nacionalisme no sobiranista i el federalisme conformista— no ens han conduït a port. Cap dels dos sembla capaç ara per ara d’arribar al nivell d’autogovern que va expressar la voluntat democràtica al Parlament de Catalunya, ni molt menys de forçar una readaptació de la Constitució, ni tan sols en les etapes en què ha governat a l’Estat una majoria de signe polític similar.

D’altra banda, davant de la successió de catàstrofes que s’ha produït durant els darrers mesos, a la qual previsiblement s’afegirà encara una nova passada de ribot constitucional a l’Estatut, tampoc em sembla una bona proposta la dutxa d’aigua freda que insinuen alguns, mirant cap a una altra banda i esperant que vinguin temps millors.

Aleshores, quina pot ser l’estratègia del sobiranisme majoritari envers Espanya? Doncs un exercici moderat i raonable, però inflexible i compacte, de sobirania majoritària, que estigui disposat a sostenir un torcebraç amb l’Estat en el cas que es produeixi un bloqueig constitucional.

En la meva opinió, que alguns potser trobareu mancada d’èpica, més que plantejar una divisòria basada en un sí o no a la independència (de resultats incerts), caldria reagrupar les forces polítiques recordant els objectius que havien aconseguit un consens més ampli: els acords del Tinell (avui massa oblidats) i el projecte d’Estatut aprovat pel Parlament el 30 de setembre de 2005 (de mal record per a alguns), a fi de recompondre un projecte nacional de sobirania, un màxim comú denominador (i no, com diuen alguns, un programa de mínims), que especifiqui amb tota claredat quina és l’expressió de sobirania irrenunciable que Catalunya vol ara mateix. Reforçar si convé aquest projecte amb una consulta popular i presentar-lo de nou a les Corts Espanyoles perquè siguin elles les que assumeixin la feina que els pertoca: acomodar els pobles constitutius de l’Estat en un marc igualitari que els resulti acceptable o evidenciar que el bloqueig constitucional no deixa cap altra via a la igualtat més que un procés d’independència. Que sigui la determinació contrària d’Espanya la que justifiqui a ulls de tothom quin signe ha de tenir l’autodeterminació de Catalunya.

Si Espanya no està disposada a ser l’Estat igualitari plurinacional, pluricultural i plurilingüe que Catalunya necessita i reclama, si Espanya no vol ser l’Estat dels catalans, per què hauríem de voler-ho nosaltres? 

...................

Amigues i amics, acabo sense abusar més de la vostra atenció. Crec que hi ha un consens bastant ampli sobre quines són les estratègies d’interès general per a la nostra societat. Tothom sap que sols podem avançar des de la unitat d’una àmplia majoria. Les condicions per a una majoria sobiranista crec sincerament que hi són.

Ara bé: necessitem una política catalanista amb grandesa de mires, i no baixa de sostre, que anteposi els interessos nacionals als del propi partit; una estratègia del catalanisme majoritari que no faci volar coloms, que es limiti al màxim comú denominador en la seva reivindicació sobirana, però que en aquesta sigui inflexible i compacta davant qui calgui, i sobretot, que per mitjà de la definició d’estratègies sobre les grans qüestions del país faci visible l’estreta connexió que hi ha entre les necessitats concretes dels ciutadans i els grans objectius del projecte nacional. 

Si treballem en aquesta línia des dels partits polítics i des de la societat civil, aviat sortirem de la intempèrie i començarem a viure amb naturalitat i satisfacció a les noves cases de la sobirania que tenim tot el dret d’aconseguir.
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